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1. Plans de situation 

1.1. Extrait de carte IGN 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Source : www.geoportail.gouv.fr 

1.2. Image aérienne 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Source : www.geoportail.gouv.fr  

Site étudié 

Site étudié 
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2. Contexte de l’etude 

2.1. Données générales 

2.1.1. Généralités 

 

Nom de l’opération :    Création d’un centre VHU 

Adresse :     383 rue du Rond d’eau – SAINT-CYR-EN-VAL (45590) 

Client :     ENTREPRISE J.MENUT 

 

2.1.2. Intervenant 

 

Maître d’ouvrage :    ENTREPRISE J.MENUT 

 

2.1.3. Documents communiqués 

 

Dans le cadre de cette étude, il nous a été communiqué : 
 

 un plan masse avec implantation des différents ouvrages (grue, cisaille, bassin 

d’infiltration et fossés, etc..) et des réseaux existants. Sur ce plan était reporté les points 

de sondages géotechniques souhaités (I1 à I2 et P1 à P9), 

 descentes de charges verticales/horizontales maximales et minimales sur chaque 

appuis de la grue, 

 plan masse de la cisaille avec coupes, 

 extrait du CDCT – Charges appliquées au dallage béton. 

2.2. Description du site 

2.2.1. Topographie, occupation du site et avoisinants 

 

Le site concerné par les investigations est globalement plan avec une cote altimétrique 

moyenne à 113.5 m NGF (d’après les estimations du site www.geoportail.gouv.fr et les relevés 

topographiques du plan fourni). 

 

Le site est actuellement occupé par un bâtiment (anciens locaux de l’entreprise SERAMECA – 

fabricant de grues de manutention) qui sera réhabilité par l’entreprise J.MENUT pour la création 

du centre VHU. 
 

Les avoisinants les plus proches sont : 

 des bâtiments industriels au nord et à l’ouest, 

 des terrains en friches arborés à l’est, 

 la rue du Rond d’eau au sud.  

http://www.geoportail.gouv.fr/
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Vue du portail d’accès au site au niveau de la rue du Rond d’eau – 08/02/2018 –  

Source : C.RAMOS 

 

2.2.2. Contextes géotechnique et hydrogéologique  

 

D’après notre expérience locale, la carte géologique de la Ferté-Saint-Aubin à l’échelle 

1/50000ème et les données de la Banque du Sous-Sol (BSS), le site serait constitué des 

formations suivantes de haut en bas, sous d’éventuels remblais d’aménagement et une faible 

épaisseur de couverture végétale : 

 

 la formation des Alluvions quaternaires (Fv). Il s’agit d’une formation alluvionnaire 

constituée d’une alternance entre des sables fins à grossiers, des sables argileux et des 

argiles sableuses. Cette formation peut atteindre une dizaine de mètre d’épaisseur. 
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Source : www.infoterre.brgm.fr 

 

D’un point de vue hydrogéologique, nous disposons des données d’un piézomètre implanté à 

environ 1.5 km au sud-est du site étudié (référencé 03983X0267/PZ3 – 

www.ades.eaufrance.fr). Les relevés journaliers indiquent la présence d’une nappe à une cote 

moyenne de 91.3 m NGF. 

 
Chronique piézométrique– Source : www.ades.eaufrance.fr) 

 

Nous rappelons qu’il est possible de retrouver des nappes captives à semi-captives dans les 

formations alluvionnaires qui peuvent présenter des variations de faciès importantes en leurs 

seins (horizons argileux « imperméables » et horizons sableux « perméables »). 

 

 

  

Site étudié 

http://www.infoterre.brgm.fr/
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2.2.3. Risques naturels et sismicité 

 

Concernant les risques naturels, les informations recueillies sur les sites internet consultés 

(Loiret.gouv.fr, Infoterre.fr et Georisques.gouv.fr) sont consignées dans le tableau suivant : 

 

Risques naturels Sensibilité / aléa 

Inondations par débordement de cours d’eau Non concerné 

Inondation par remontée de nappe dans les 

sédiments 
Aléa faible à très faible 

Argiles (retrait/gonflement) Aléa faible 

Cavités naturelles/effondrements 
Effondrement à moins de 300 m au 

nord-ouest du site étudié 

 

 

D’un point de vue sismique, le site étudié est classé en zone de sismicité « très faible » 

(niveau 1). L’analyse du risque sismique de liquéfaction des sols et l’application des règles 

parasismiques n’est donc pas obligatoire et restent à l’appréciation du Maître d’Ouvrage. 

 

 

 

 

 

 

Cavité naturelle 

Effondrement 

Ouvrage civil 

Site étudié 
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2.3. Caractéristiques de l’avant-projet 

2.3.1. Description de l’ouvrage 

 

Le projet prévoit : 
 

 la réhabilitation du bâtiment existant, 

 l’installation d’une cisaille de forte capacité, 

 l’installation d’une grue électrohydraulique, 

 l’installation de deux ponts bascule E/S, 

 la mise en place d’un dallage béton sur la plateforme active (dont zones de stockage). 

 

2.3.2. Sollicitations appliquées aux fondations et au dallage 

 

D’après les plans fournis, la cisaille sera fondée sur un radier général. 

 

Nous ne disposons pas de données concernant les ponts à bascule. Il sera considéré un 

principe constructif équivalent à la cisaille : fondation par radier avec surcharges de l’ordre de 

20 kPa. 

 

Concernant le dallage béton, les charges suivantes nous ont été communiquées :  

 

 Traffic poids-lourd – charge à l’essieu de 16 tonnes, 

 Stockage des déchets – 5 tonnes / m², 

 Charges au niveau des patins de la grue en fonctionnement (charges exercées sur deux 

patins) – 960 kPa (96 tonnes / m²), 

 Charge accidentelle lié aux chocs du grappin – 5 MPa de contrainte à l’impact. 

 

Il conviendra de revoir tout ou partie de nos conclusions dans le cas de charges réelles 

différentes de celles estimées ci-dessus. 

 

2.3.3. Terrassements prévus 

 

Hors réalisation des fouilles de fondation et de la plateforme du dallage, il n’est pas prévu de 

terrassements autres que le simple reprofilage du terrain (+/- 0,5 m). 
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2.4. Mission Ginger CEBTP 

 

La mission de Ginger CEBTP est conforme au contrat OOR2.I.0027.  

 

Il s’agit d’une ETUDE GEOTECHNIQUE DE CONCEPTION (G2) selon la norme AFNOR 

NF P 94-500 de novembre 2013 sur les missions d’ingénierie géotechnique. Plus précisément, 

compte tenu du niveau d’avancement du projet, notre mission s’intègre dans la phase Avant-

projet (G2 AVP).  

 

La mission comprend, conformément à la Norme NF P 94-500 de Novembre 2013 : 

 

 la définition d’un programme d’investigations géotechniques spécifiques, sa réalisation 

ou son suivi technique et l’exploitation des résultats, 

 la réalisation d’un rapport donnant : 

 les hypothèses géotechniques à prendre en compte au stade de l’avant-projet, 

 les principes de construction envisageables (terrassements, fondations, assises 

des dallages, améliorations des sols, dispositions générales vis-à-vis des 

nappes et avoisinants), 

 une ébauche dimensionnelle par type d’ouvrage géotechnique, 

 

Les résultats de la mission G2 phase AVP, réalisée au stade de l’Avant-Projet, si cette mission 

n’est pas suivie d’une mission G2 phase PRO, ne peuvent pas être utilisés dans un DCE 

(Document de Consultation des Entreprises). 
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3. Investigations geotechniques 

3.1. Préambule 

 

Les moyens de reconnaissance et d’essais ont été définis par le client 

 

3.2. Implantation et nivellement 

 

L’implantation des sondages et essais in situ figure sur le plan d’implantation joint en annexe 2. 

Elle a été définie par le client et réalisée par Ginger CEBTP. 

 

3.3. Sondages et essais in situ 

 

Les investigations suivantes ont été réalisées : 

 

Type de sondage Quantité Noms Prof. / TN 

 

 

 

Sondages semi-destructifs avec prélèvement de 

d’échantillons remaniés 

 

 

 

 

 

Exécution d’essais pressiométriques. 

Norme NF EN ISO 22476-4 

 

9 

SP1 

SP2 

SP3 

SP4 

SP5 

SP6 

SP7 

SP8 

SP9 

8.0 

10.0 

8.0 

10.0 

8.0 

8.0 

6.0 

6.0 

6.0 

37  

 

Puits à la pelle hydraulique 

 

3 

P1 

P2 

P3 

1.8 

2.0 

2.0 

 

Les coupes des sondages sont présentées en annexes 3 et 4 où l’on trouvera en particulier les 

renseignements décrits ci-après : 

 

 Sondages semi-destructifs à la tarière continue : 

 coupe des sols. 
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 Essais pressiométriques : 

 Module pressiométrique :  EM (MPa), 

 Pression limite nette :  pl* (MPa), 

 Pression de fluage nette  pf* (MPa), 

 Rapport    EM/pl*. 

 

 Puits de reconnaissance à la pelle : 

 coupe détaillée des sols, 

 tenue des fouilles, 

 humidité et venues d’eau éventuelles. 

 

Nota : les feuilles de sondage peuvent également contenir des informations complémentaires 

dont les niveaux d’eau éventuels, les incidents de forage, etc… 

 

Du fait des conditions climatiques et de l’état des terrains (bassin actuel et fossés remplis 

d’eau), les essais de perméabilité à la fosse type MATSUO n’ont pas pu être réalisés. 

 

3.4. Essais en laboratoire 

 

Des analyses de pollution aux métaux lourd ont été réalisées sur les échantillons des sondages 

SP1, SP2, SP3, SP5 et SP7 jusqu’à 1.0 m de profondeur par rapport au terrain naturel. Le 

rapport d’analyses du laboratoire AlControl ainsi qu’un tableau récapitulatif sont présentés en 

annexe 5. 

 

  

Ces paramètres sont 

portés directement sur 

les coupes de forage. 
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4. Synthese des investigations 

4.1. Modèle géologique et géo-mécanique général 

 

Cette synthèse devra être confirmée dans la mission d’étude géotechnique de 

conception G2 PRO. 

 

4.1.1. Lithologies 

 

A noter que la profondeur des formations est donnée par rapport au terrain tel qu’il était au 

moment de la reconnaissance (terrain actuel TA – 08 au 12/02/2018). L’analyse et la synthèse 

des résultats des investigations réalisées ont permis de dresser la coupe géotechnique 

schématique suivante : 

 

 Couverture végétale brune et remblais argileux +/- graveleux 

 

A partir de :  surface topographique du TA, 

Jusqu’à :  0.3 -0.5 m de profondeur / TA. 

 

Commentaires : les remblais ont été retrouvés au droit des sondages SP2, SP4, SP7 et SP9. 

 

Aucun essai pressiométrique n’a été mené dans cette formation compte tenu de sa faible 

épaisseur. 

 

 Formation 1 : Argile sableuse 

 

A partir de :  0.3-0.5 m de profondeur / TA, 

Jusqu’à :  0.8-4.0 m de profondeur / TA. 

 

Commentaires : cette formation a été retrouvée au droit de tous les sondages. Elle est 

constituée d’argiles avec une fraction sableuse fine à grossière. 

 

Treize essais pressiométriques ont été réalisés au sein de cette formation. Au regard de la 

norme d’application nationale NF P 94-261 « Fondations superficielles » de l’Eurocode 7, il 

s’agit d’argiles sableuses fermes à très raides normalement consolidées (tableau A.2.1 de 

l’annexe A et H.2.1.1.1 de l’annexe H). 
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Pression limite  

Pl* (MPa) 

Module de Ménard 

EM (MPa) 

Nbr 

d'essais 
Min Max Moy* Ecart type Min Max Moy** Ecart type 

13 0.69 2.69 1.5 0.6 7.3 27.4 14.3 7.2 

* moyenne géométrique 

** moyenne harmonique 

 

 Formation 2 : Sable +/- argileux 

 

A partir de :  0.8-4.0 m de profondeur / TA, 

Jusqu’à :  l’arrêt des sondages semi-destructifs entre 6.0 et 10.0 m de profondeur / TA. 

 

Commentaires : cette formation a été retrouvée au droit de tous les sondages. Elle est 

constituée de sables gris/beige fins à grossiers avec une fraction argileuse +/- importante. 

 

Vingt-quatre essais pressiométriques ont été réalisés au sein de cette formation. Au regard de 

la norme d’application nationale NF P 94-261 « Fondations superficielles » de l’Eurocode 7, il 

s’agit de sables moyennement denses à très denses normalement consolidés (tableau A.2.1 

de l’annexe A et H.2.1.1.1 de l’annexe H). Des passages faiblement consolidés (rapport 

E/Pl* < 7.0) sont retrouvés au droit des sondages SP1 et SP2 à 5.5 m de profondeur / TA ainsi 

qu’au droit du sondage SP6 à 2.5 m de profondeur / TA. Ces derniers peuvent s’expliquer par 

des difficultés de forage dans les sables gorgés d’eau (sur-forage et/ou mauvaises tenues des 

parois). 

 

 
Pression limite  

Pl* (MPa) 

Module de Ménard 

EM (MPa) 

Nbr 

d'essais 
Min Max Moy* Ecart type Min Max Moy** Ecart type 

24 0.63 4.26 1.7 1.0 4.5 47.5 14.3 12.8 

* moyenne géométrique 

** moyenne harmonique 
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4.1.2. Ebauche de modèle géo-mécanique 

 

Le modèle géotechnique suivant sera retenu pour les calculs de pré-dimensionnement des 

fondations de la grue, de la cisaille/convoyeur et des ponts à bascule : 

 

Formation Nature du sol 

Prof. de 

base / TA 

(m) 

Valeurs 

pressiométriques (1)  

Coefficient  

rhéologique 

α pl* (MPa) EM (MPa) 

0 
Couverture végétale 

et remblais 
0.5    

1 Argiles +/- sableuses 2.8 0.7 9.0 2/3 

2 
Sables fins à 

grossiers +/-argileux 
> 10.0 1.0 9.0 1/3 

 

4.2. Résultats des analyses pollution 

 

Le tableau de synthèse des analyses pollution est présenté en annexe 5. 

 

Le tableau ci-dessous donne les valeurs en métaux lourds couramment observées dans les 

sols (valeurs issues d’une étude de l’INRA réalisée sur la France entière). 
 

 
 

D’après les analyses réalisées, il est à noter :  
 

 des teneurs en cuivre anormalement élevées au droit des sondages SP2 et SP3 

entre 0 et 0.5 m de profondeur / TA avec des valeurs respectives de 950 et 75 mg/kg 

de matière sèche (MS), 

 une teneur en plomb anormalement élevée au droit du sondage SP2 entre 0 et  

0.5 m de profondeur / TA avec une valeur de 110 mg/kg de MS. 
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4.3. Contexte hydrogéologique général 

4.3.1. Piézométrie 

 

Des niveaux d’eau ont été relevés sur la plupart des sondages lors de nos investigations du 

08/02/2018 au 12/02/2018. Ils sont compris entre 0.5 et 3.5 m de profondeur par rapport au 

terrain naturel.  

 

Nous rappelons que le site était enneigé et que de fortes intempéries (pluie/neige) s’étaient 

produites avant, pendant et après nos reconnaissances. Les fossés et le bassin d’infiltration à 

l’ouest du site étudié étaient remplis d’eau. 

 

Nous rappelons que ces niveaux d’eau sont susceptibles d’évoluer selon la pluviométrie et la 

saison. 

 

4.3.2. Inondabilité 

 

D’après les données issues du BRGM (Bureau de Recherches Géologiques et Minières : 

www.inondationsnappes.fr), la parcelle présente une sensibilité « faible à très faible » aux 

risques d’inondations par remontée de la nappe. 

 

Des informations précises sur le risque réel d’inondation peuvent être fournies dans les 

documents d’urbanisme (P.L.U.) et dépendent des travaux de protection réalisés, donc 

susceptibles de varier dans le temps. S’agissant de données d’aménagement hydraulique et 

non de données hydrogéologiques, elles ne font pas partie de notre mission d’étude 

géotechnique. 

 

  

http://www.inondationsnappes.fr/
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5. Principes generaux de construction en phase avant-projet 

5.1. Analyse du contexte et principes d’adaptation 

 

Compte-tenu de ce qui a été indiqué dans les paragraphes précédents, les points essentiels ci-

dessous sont à prendre en compte et conduiront les choix d’adaptation du projet : 

 

Contexte géotechnique : 

 

Sous une couverture végétale argileuse et des remblais argileux +/- graveleux d’environ 0.3 à 

0.5 m d’épaisseur, on retrouve des horizons argilo-sableux présentant de bonnes 

caractéristiques mécaniques jusqu’à 0.8 à 4.0 m de profondeur / TA. Ils surmontent des 

horizons sableux fins à grossiers +/- argileux présentant eux aussi de bonnes caractéristiques 

mécanique jusqu'à l’arrêt des sondages (entre 6.0 et 10.0 m de profondeur / TA). 

 

Des niveaux d’eau ont été relevés dans la plupart des sondages entre 0.5 et 3.5 m de 

profondeur / TA. 

 

Environnement et projet : 

 

 Le projet est localisé sur un ancien site industriel. Le bâtiment existant sera réhabilité, 

un dallage en béton sera réalisé sur une grande partie du site et des engins seront 

installés (grue et cisaille/convoyeur en partie nord-est et ponts à bascule côté ouest du 

bâtiment). 

 

Compte tenu des points précédents : 

 

 Un dallage sur terre-plein peut être envisagé. Une couche de forme sera nécessaire 

(éventuellement traitée au regard des charges appliquées au dallage), 

 un mode de fondations superficielles peut être envisagé (radiers pour la 

cisaille/convoyeur et pour la grue), 

 

Ces principes sont détaillés dans les paragraphes suivants. 

 

Nous rappelons que toute modification du projet ou des sols peut entraîner une modification 

partielle ou complète des adaptations préconisées. 
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5.2. Adaptations générales de l’avant-projet 

 

Nota : les indications données dans les chapitres suivants, qui sont fournies en estimant des 

conditions normales d’exécution pendant les travaux, seront forcément adaptées aux conditions 

réelles rencontrées (intempéries, niveau de nappe, matériels utilisés, provenance et qualité des 

matériaux, phasages, plannings et précautions particulières). 

Nous rappelons que les conditions d’exécution sont absolument prépondérantes pour obtenir 

le résultat attendu et qu’elles ne peuvent être définies précisément à l’heure actuelle. A défaut, 

seules des orientations seront retenues. 

 

5.2.1. Réalisation des terrassements 

 

Hors terrassements pour la mise en œuvre de la plateforme du dallage et la réalisation des 

fouilles de fondations (massifs isolées et radiers), les terrassements seront limités au simple 

reprofilage du terrain (+/- 0.5 m). 

 

5.2.2. Traficabilité en phase chantier 

 

En l’absence d’essais d’identification, les matériaux concernés par les terrassements 

s’apparentent aux classes GTR A1-A2 (argiles sableuses et sables fins) et B5-B6 (sables 

moyens à grossiers +/- argileux) selon la norme NF P11-300. 

Les matériaux A1-A2 sont sensibles à l’eau. Il conviendra donc d’effectuer les travaux dans une 

période météorologique favorable. 

 

5.2.3. Terrassabilité des matériaux 

 

Les terrassements pourront donc se faire à l’aide d’engins classiques de moyenne puissance. 

Cependant, nous rappelons qu’il s’agit d’un ancien site industriel. Un dallage est présent autour 

d’une partie du bâtiment existant. Cela pourra donc nécessiter l’emploi d’engins puissants / 

BRH. 

 

5.2.4. Drainage en phase chantier 

 

La présence de venues d’eau à faible profondeur et la qualité médiocre des sols superficiels 

nécessitent de procéder à un drainage dès le démarrage du chantier (rigoles, épis, épuisement 

périphérique, etc…). 

Les dispositions spécifiques prévisibles seront adaptées au cas par cas pour assurer la mise 

au sec de la plateforme de travail et des fonds de fouille de fondations à tout moment. 

Toute zone décomprimée fera l’objet d’un traitement spécifique (purge, compactage). 
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5.3. Dallage 

 

La réalisation d’un dallage sur terre-plein est envisageable compte tenu de la qualité du sol 

support après terrassement. Une couche de forme sera nécessaire avant sa mise en œuvre. 

 

5.3.1. Conception et exécution 

 

La mise en œuvre de la structure sous dallage (couche de forme et couche de réglage) sera 

réalisée moyennant les précautions successives suivantes : 
 

 purge de la couverture végétale et des remblais sur environ 0.5 m d’épaisseur, 

 terrassement jusqu’au fond de forme (argile sableuse / formation 1), 

 purge éventuelle des poches médiocres et des sols détériorés par les engins de 

terrassement ou les eaux de pluie, 

 compactage du fond de forme à 95 % de l’optimum Proctor normal (OPN) avec des 

engins adaptés, 

 mise en place d’un géotextile anti-contaminant (non obligatoire), 

 mise en œuvre de la structure sous dallage avec compactage de la couche de forme à 

95 % de l’optimum Proctor modifié (OPM). 

 

La structure sous dallage pourra alors être envisagée de la manière suivante : 

 une couche de forme de 0.4 m d’épaisseur minimale, pour un fond de forme en 

concassé calcaire 0/60 ou 0/80 insensible à l’eau, grave non traitée (GNT) 0/80, ou 

équivalent ; 

 une couche de réglage de 0.1 m d’épaisseur minimale en concassé calcaire 0/31.5 

insensible à l’eau, grave non traitée (GNT) 0/31.5 ou équivalent. 

 

On veillera à respecter les recommandations du guide GTR édité en 1992 par le SETRA et 

éventuellement celui des sols traités. 

 

Les apports devront être granulaires, insensibles à l’eau et de granulométrie continue. Il peut 

s’agir de matériaux de type D2 / D3 ou R21. 

 

Selon l’état hydrique des matériaux au moment des travaux, un traitement du fond de forme à 

la chaux en pleine masse sera à prévoir sous réserve de l’étude d’aptitude au traitement du sol 

(conformément à la norme NF P94-100). 

 

Les dallages seront conçus conformément au DTU 13.3. 
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5.3.2. Contrôles 

 

D’après le DTU 13.3 de mars 2005 applicable au projet, le module de Westergaard (Kw) à 

obtenir est de 50 MPa/m et le rapport de compactage EV1/EV2 devra être inférieur à 2. 

 

On s’assurera, d’autre part, que le compactage est correctement réalisé. 

 

Ginger CEBTP se tient à la disposition du maître d’œuvre ou de l’entreprise pour la réalisation 

des essais de contrôle à tout stade de l’exécution. 

 

5.3.3. Tassements prévisibles 

 

Les hypothèses à retenir sur les modules Es, conformément au DTU 13.3, sont les suivantes : 

 

Formation Epaisseur 

Module 

pressiométrique 

EM 

Coefficient 

rhéologique 

Module Es 

(MPa) 

Argile sableuse 3.0 9.0 2/3 13.5 

Sable fins à grossiers 7.0 9.0 1/3 27.0 

 

Il revient aux concepteurs de préciser la limite acceptable des tassements. S’ils sont 

considérés comme trop importants, une amélioration de sol reste adaptable et pourra 

être coulée en place. 

 

Il a été considéré les hypothèses suivantes : 

 

 les hypothèses géotechniques sus-jacentes (module Es) et des coefficients de Poisson 

de 0.3 pour les différentes couches de sol, 

 des éléments de dallage carré de 5.0 m de côté, 

 une couche de forme granulaire de 0.5 m (après terrassement de la couverture végétale 

et/ou des remblais sur 0.5 m) avec un module de Young de 150 MPa et un coefficient 

de Poisson de 0.35. 

 

Pour des surcharges réparties de 5 tonnes / m², les tassements absolus sont estimés inférieurs 

au centimètre et les tassements différentiels inférieurs au demi-centimètre. 

 

Pour des surcharges réparties de 5 tonnes / m² sur la moitié d’un élément de dallage et des 

surcharges ponctuelles de 8 tonnes espacées de 2.5 m sur l’autre moitié (charge d’un essieu 

de poids lourd 16 tonnes à proximité d’une zone de stockage), les tassements absolus sont 

estimés inférieurs au centimètre et les tassements différentiels inférieurs au demi-centimètre. 
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Sous réserve de l’appréciation du Maître d’œuvre et du BET, ces déformations paraissent 

admissibles et sont en deçà des seuils du DTU 13.3 « Dallage ». 

 

5.4. Fondations superficielles par radier général (grue et cisaille) 

 

Le radier devra être ancré de 0.3 minimum dans la formation 1 (argile sableuse) dont le toit a 

été atteint entre 0.3 et 0.5 m de profondeur par rapport au terrain actuel au droit des sondages 

réalisés. 

 

Dans tous les cas, l’encastrement devra assurer les conditions de mise hors gel des fondations, 

soit une profondeur minimale de 0.6 m par rapport à la plus proche surface exposée aux 

intempéries (cf. Norme NF P 94-261). Du fait des remaniements importants des terrains 

superficiels dus aux épisodes pluvieux nous recommandons un encastrement d’au moins 1.0 

m de profondeur / TA pour s’assurer de l’ancrage dans un horizon porteur non remanié. 

 

D’après les informations communiquées par la maitrise d’ouvrage, l’épaisseur du radier sera de 

30 cm. Sous réserve d’une contrainte à l’ELS d’environ 20 kPa, le radier induira des tassements 

infra-centimétriques (calcul avec le bicouche de Ménard). 

 

Dispositions constructives : 

 

Les choix constructifs ne peuvent être faits que par le BET structure mais les points suivants 

sont toutefois à signaler : 
 

 mise en place recommandée d’une bêche périphérique coulée à pleine fouille afin de 

limiter un éventuel glissement horizontal du radier et de respecter la garde au gel ; 

 il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment 

sont acceptables par l’ouvrage et les avoisinants ; 

 les points durs (anciennes maçonneries, blocs rocheux, affleurements, etc…) seront, 

selon le cas (visite de chantier par un géotechnicien nécessaire), éliminés, pontés ou 

décaissés de façon à permettre une intercalation de matelas sableux mono-granulaire 

d’au moins 40 cm d’épaisseur entre la sous face du radier et le point dur, 

 mise en place d’une couche de forme granulaire insensible à l’eau (limitation des 

phénomènes d’augmentation des pressions interstitielles de l’eau contenue dans les 

sols fins lors des mouvements alternatifs de la grue sur chaque patin). 
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5.5. Bassin d’infiltration 

 

Du fait des conditions météorologiques neigeuses et du remplissage des fossés et du bassin 

lors notre intervention du 08/02/2018, les essais d’eau MATSUO n’ont pu être réalisés. Les 

sondages à la pelle ont néanmoins permis de reconnaître les lithologies à proximités des fossés 

et du bassin actuel en partie sud-est du site. 

 

Les horizons sont essentiellement argilo-sableux jusqu’à l’arrêt des sondages à la pelle à 2.0 m 

de profondeur / TA. Lors de ces reconnaissances, les terrains étaient très humides et une venue 

d’eau a été relevée à 1.4 m de profondeur / TA au droit du sondage P3.  

 

Au regard de ces observations, nous recommandons pour l’infiltration des eaux du site 

d’adopter des solutions d’infiltration plus profondes (exemple : puits d’infiltration) dans la 

formation 2 de nature sableuse (sables fins à grossiers +/- argileux) à l’appui d’une étude 

spécifique et sous l’appui des autorisations de rejet dans la nappe/ 

 

A défaut, il conviendra d’étudier des solutions plus superficielles : noues, bassins tampons avec 

rejet vers un exutoire adapté (moyennant, éventuellement, un débit de fuite), etc... 
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6. Observations majeures 

On s’assurera que la stabilité des ouvrages et des sols avoisinants le projet est assurée pendant 

et après la réalisation de ce dernier. 

 

Les conclusions du présent rapport ne sont valables que sous réserve des conditions générales 

des missions géotechniques de l’Union Syndicale Géotechnique fournies en annexe 1 (norme 

NF P94-500 de novembre 2013). 

 

Nous rappelons que cette étude a été menée dans le cadre d’une étude de conception de 

niveau avant-projet (G2 AVP) et que, conformément à la norme NF P94-500 de novembre 2013, 

une étude de conception de niveau projet (G2 PRO) doit être envisagée (collaboration avec 

l’équipe de conception) pour : 

 permettre l’optimisation du projet avec, notamment, prise en compte des interactions sol 

/ structure ; 

 vérifier la bonne transcription de toutes les préconisations dans les pièces techniques 

du marché. 

 

Ginger CEBTP peut prendre en charge la maîtrise d’œuvre dans le domaine de la 

géotechnique, au stade du projet. 
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ANNEXE 1 – NOTES GENERALES SUR LES MISSIONS 

GEOTECHNIQUES 

 

 

 Classification des missions types d’ingénierie géotechnique, 

 Schéma d’enchainement des missions types d’ingénierie géotechnique. 

 



Ginger CEBTP - Agence d’Orléans 

Affaire : SAINT CYR EN VAL – 

Création d’un centre VHU 

 

 

 

Dossier : OOR2.I.0511  Indice 3 du 31/05/2018 Annexes 

 
E160-2 version 3 

du 10/08/2016 
 



Ginger CEBTP - Agence d’Orléans 

Affaire : SAINT CYR EN VAL – 

Création d’un centre VHU 

 

 

 

Dossier : OOR2.I.0511  Indice 3 du 31/05/2018 Annexes 

 
E160-2 version 3 

du 10/08/2016 
 



Ginger CEBTP - Agence d’Orléans 

Affaire : SAINT CYR EN VAL – 

Création d’un centre VHU 

 

 

 

Dossier : OOR2.I.0511  Indice 3 du 31/05/2018 Annexes 

 
E160-2 version 3 

du 10/08/2016 
 

  



Ginger CEBTP - Agence d’Orléans 

Affaire : SAINT CYR EN VAL – 

Création d’un centre VHU 

 

 

 

Dossier : OOR2.I.0511  Indice 3 du 31/05/2018 Annexes 

 
E160-2 version 3 

du 10/08/2016 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ANNEXE 2 – PLAN D’IMPLANTATION DES SONDAGES 
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ANNEXE 3 – SONDAGES SEMI-DESTRUCTIFS 

 

 

 Coupes des sondages semi-destructifs, 

 Résultats des essais pressiométriques. 
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ANNEXE 4 – SONDAGES A LA PELLE MECANIQUE 
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ANNEXE 5 – RESULTATS DES ANALYSES POLLUTION 
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